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O Produto Interno Bruto (PIB) dos Municipios, um indicador (1) que permite analisar o
desempenho econdmico nos niveis regional e local, foi elaborado pela Fundacéo
Sistema Estadual de Analise de Dados (Fundacdo SEADE), com apoio da Secretaria
de Economia e Planejamento do Estado de S&o Paulo. Com isso, possibilitara
definicdo de metas de desenvolvimento e a avaliagdo do cumprimento da Lei de

Responsabilidade Fiscal.

Recentemente, foram disponibilizadas informacdes sobre o Valor Adicionado (VA) do
Estado de Séo Paulo referente ao ano de 2002. Tais informac¢des mostraram uma forte
participacao da Industria (VAI) e dos Servicos (VAS), respectivamente de 41% e

51,5%, na composicao do total do VA estadual.
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Atividade Principal e IPRS

Estudo preliminar levantou a participagéo relativa dos VA das trés atividades nos
municipios. Apesar do forte peso da atividade industrial na economia do Estado, o
estudo mostra que servicos e agropecudria representavam metade ou mais do VA
(aproximadamente 41% e 40%, respectivamente dos municipios do Estado de Séo
Paulo), enquanto a industria aparecia como atividade principal em cerca de 19% dos

municipios (tabela 1 e figura 1).

Tabela 1 - Municipios por atividade principal, segundo Valor Adicionado Total, Estado
de Sao Paulo, 2002

Atividade Municipios Participagio no Valor
Principal Nuimero %o Adiconado Total (%)
|4 gropecuania 260 40,31 7,16
Industria 120 18,60 31,94
SEervigos 265 41,09 60,90
Total 645 100,00 100,00

Fonte : Elaborada pelos autores com base em Fundacdo SEADE(2005)

Figura 1 — Distribuicdo dos municipios, segundo maior Valor Adicionado, 2002 Fonte:

Elaborada pelos autores com base em Fundacdo SEADE(2005)
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A agropecuaria € a atividade principal em 260 municipios do Estado, que tém como
caracteristica indicadores sociais, medidos pelo indice Paulista de Responsabilidade

Social (IPRS) (2), comparativamente mais desfavoraveis que os levantados nas areas
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onde a industria € a atividade principal. Dada a parcela significativa do numero de
municipios agropecuarios, os indicadores sociais para o Estado acompanham a

mesma tendéncia.

Prevalecem nessas éareas, segundo a classificacdo do IPRS , os grupos 3 e 4 que tém
como principal caracteristica o baixo nivel de riqueza devido ao fraco dinamismo
econdmico nas regides (tabela 2). Este € o principal gargalo em tais regides, cuja
populacdo, principalmente a mais jovem, é forgcada a migrar para os centros urbanos,

para buscar maiores oportunidades de sobrevivéncia.

Tabela 2 — Participacdo percentual dos municipios no IPRS por atividade econdmica,
Estado de Sao Paulo, 2002

Atividade Econdmica IERS

1 2 3 | 5
Agropecuaria 423 308 43,95 3452 14,62
Indistria 29,17 2557 17,80 15383 10,83
Servigos 9,43 1547 2528 29281 20,00
Total 11.01 12 56 31,16 2915 16,12

Fonte : Elaborada pelos autores com base em Fundacdo SEADE (2005)

Nesta classificacdo, observou-se que, segundo indicadores do SEADE, nem sempre 0
maior valor do PIB municipal estd associado as melhores condi¢fes sociais. Como
exemplo, Ipud, que gerou R$ 154 milhdes de PIB em 2002, situava-se no grupo 1 da
classificagdo do IPRS, proporcionando uma das melhores condigbes de vida do
Estado a sua populacdo. No outro extremo, Itapetininga, que gerou oito vezes mais
(R$ 1,250 bilhdo), situava-se no grupo 5, oferecendo baixos niveis de assisténcia para
a populacao local. Ambos tém a agropecuaria como atividade principal na economia

municipal.

Embora o PIB municipal possa indicar o grau de geracdo de riqueza, ele é insuficiente
para apontar a sua distribuicdo relativa, como a renda per capita. Nestes mesmos
municipios, verifica-se que em Ipud a renda per capita em 2002 foi quase 25% maior
(R$12.590,00) do que a de Itapetininga (R$9.444,00), apesar de o PIB municipal ser
consideravelmente menor. Isto justifica, pelo menos em parte, as diferencas nas

condicdes de vida nessas localidades.
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Dos dez municipios com maior PIB per capita do Estado, metade tem economia
predominantemente agropecudria (Altair, Gavido Peixoto, Motuca, Colombia e Onda
Verde), trés tém a industria como principal atividade (Sandovalina, Ourooeste e
Luisiana) e em dois municipios (Cordeiropolis e Paulinea) o setor de servigcos
prevalece. Paulinea apresenta a maior renda per capita (R$85.504,00) no Estado de
S&o Paulo.

Com excecado destes dois Ultimos municipios que se situam na regido de Campinas,
0s demais municipios localizam-se, do ponto de vista geografico, distantes do circuito
gque inclui os maiores PIBs do Estado. Mas apesar da alta renda per capita dois dos
municipios ainda apresentam condicbes de vida insatisfatorias para 0s seus
habitantes (tabela 3).

Ao analisar os dados dos dez maiores PIBs per capita e a classificacdo dos municipios
paulistas por grupo do IPRS, é possivel concluir que a atividade agropecuéaria nao
pode ser relacionada a piores condi¢gbes de vida. Dos cinco municipios classificados,
trés situam-se no grupo 1 do IPRS, um no grupo 3 - apresentam bons indicadores
sociais apesar de caracterizados como municipios com nivel de riqueza baixo - e por

fim um no grupo 4, com baixos indicadores sociais.

Tabela 3 — Municipios com maior PIB per capita, Estado de Sdo Paulo, 2002

[ 1 ks
MUNZIRIO Atuktade & mograta Tarade

P mckal IPRS PIBgn ks R PIB peroap s aD4m2|  UtarEo

Patm b Senkos 2 aaaz 25 504 I8 agg2
LisE B hdistra 1 58 51 77 937 12,15 2236
O pest hdistra 3 36405 54533 B 7678
0)da Verde Agrope c1ara 1 179 [ 0.8 1452 7098
Cokmbla fqppecian 1 291 52 (LY .41 7144
Cord: Inpo ks Senkos 1 881,11 340 1513 az17
Motica Agrope caara 3 18556 5987 172 6557
Gautio Pekob  Agropeciam 1 17983 35 1755 6353
Attalr Anroge ciaa 4 15458 2 353 1054 7411
SSdwaha hdistra 4 14086 42 707 6 5988

Fonte : Elaborada pelos autores com base em Fundacdo SEADE(2005)
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Os municipios dependentes basicamente dos servicos apresentam, em geral, 0s mais
baixos valores per capita. S&o areas em que as atividades industrial e agropecuaria
ndo possuem destaque e, em geral, sdo dependentes dos servicos publicos ou de

transferéncia de recursos.

Os 10 municipios com os menores PIBs per capita do Estado tém como atividade
principal o setor de servigos. Estes se concentram basicamente no Vale do Ribeira
(Barra do Turvo, cuja renda per capita R$ 2.197,00 é a menor do Estado, Iporanga,
Cananéia, Miracatu e Barra do Chapéu) e no Vale do Paraiba (Cunha, Piquete e
Queluz). Encontraram-se também municipios da regido de Marilia (Alvilandia e Alvaro
de Carvalho) e o municipio de Francisco Morato que pertence a Regido Metropolitana
de Séo Paulo (Tabela 4).

Tabela 4 — Municipios com menor PIB per capita, Estado de S&o Paulo, 2002

Dersitade

Atuidace demogranca Taca o
MUNKIR D Pracial IPRS PIB@n ks RH| P18 percapta (Gabkm2)  Ubark3g
Bama do Tiuo SERVIGOS 5 13,83 2197 825 k-
Fraickco Momto | SERVICOS 5 393 233 3.19922 @pa
poEig@ SERVIZOS 5 12,54 2151 357 535
cuia SERVIOS 5 63,15 2.991 1743 B
Piquete SERVIZOS 3 6o ims 2|a W5
Caiaiél SERVIZOS 4 B/ 3.03 1016 s ko)
Niaat SERVIGOS 4 133 314 s Qs
Auap & Canalio| SERVIGOS 3 13,93 3.173 2125 636
BamadoChapér | SERVICOS 4 15,3 3.176 1208 A7
Quehz SERVIZOS 5 20,69 3.2% 3874 B

Fonte : Elaborada pelos autores com base em Fundacdo SEADE (2005)

N

Estes municipios oferecem condi¢fes sociais bastante insatisfatorias a populacéo,
dado que 70% deles situam-se entre os grupos 4 e 5. Ou seja, apresentam baixo nivel

de riqueza e de indicadores sociais.

N&o h& diferenca significativa na renda per capita da maior parte dos municipios
agropecuarios e industriais, com excecao, é claro, das grandes metropoles. Do total de
municipios agricolas, 60% tém renda per capita acima de R$10.000,00, enquanto nas

areas industrias representam 76%.
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Nos 260 municipios com maior participacao da atividade agropecuaria, 95% tém taxa
de urbanizagdo maior do que 50%. Pela classificacdo do Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica (IBGE) (4) sdo consideradas regides urbanas, para efeito de
politicas publicas, e portanto recebem tratamento similar ao recebido pela regiao
metropolitana de S&o Paulo.

Parte consideravel desses municipios, cuja populacdo na grande maioria mora nas
cidades e usufrui das facilidades por elas proporcionadas, apresenta caracteristicas e
dindmicas distintas das dos grandes centros urbanos. Com certeza, as atividades
nessas cidades dependem, em grande parte, da renda agropecuaria. A maior parte da
mao-de-obra esta empregada em atividades no meio rural, em agroindustrias ou

servicos em geral ligados a agropecuaria ou ainda complementa sua renda com

atividades ndo-agricolas executadas no préprio campo.

Para concluir, ressalte-se que cada municipio tem suas peculiaridades, condicionadas
pelas atividades econbmicas e pelas caracteristicas sécio-econbémicas e culturais.
Assim, todas as diferencas devem ser consideradas visando a um aprimoramento,
tanto na incorporacdo de novas acdes de politicas publicas quanto na avaliagdo e

monitoramento das ja existentes. (5)

Referéncias

(1) A descricao da metodologia para a consolidacao do PIB Municipal esta detalhada
no site da Fundagdo Seade (http://www.seade.gov.br). O ndcleo do método consiste

basicamente, em estimar o Valor Adicionado (VA) Municipal rateando-o0 entre os
municipios as principais atividades econdmicas (agropecuaria, industria e servigos).
Este é calculado nas Contas Regionais do Brasil, fazendo-se uso de indicadores
identificados como comuns a todos os estados brasileiros. Apds esse calculo deduz-se
o Dummy Financeiro utilizando-se a estrutura de rateio para a atividade Servicos
Financeiros e por fim soma-se a as particbes dos impostos federais, estaduais e

municipais que também seguem estruturas proprias de parti¢ao.

(2) Fundacao Sistema de Andlise de Dados - SEADE http://www.seade.gov.br

(3) O indice Paulista de Responsabilidade Social (IPRS) também elaborado pela
Fundagdo SEADE identifica o estagio de desenvolvimento dos municipios, para

subsidiar as liderancas politicas no monitoramento das diferentes performances
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econbmicas e sociais dos municipios do Estado de Sao Paulo. Disponivel
em http://www.al.sp.gov.br/index_iprs.htm

(4) IBGE: www.ibge.gov.br

(5) Artigo registrado no CCTC-IEA sob numero HP-86/2005
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